- Quienes son Yy qué piensan
los que no tienen

partido politico

Rodrigo Losada Lora,
con la colaboracion de
Juan 0. Buitrago D.



Quienes son y queé
piensan 10s que no
tienen partido politico

A.Introduccion

En los Gltimos anos se ha hablado
mucho sobre un creciente desafecto
por los partidos politicos, particular-
mente los tradicionales, observable en-
tre los ciudadanos en edad de votar.
Este informe busca arrojar un poco de
luz sobre el tema, basandose en un es-
tudio expresamente disenado para ex-
plorarlo.

Los datos que siguen corresponden
a 1.913 encuestas efectuadas en Bogo-
td y cuatro regiones del pals, desde
Septiembre de 1976 hasta Agosto de
1977. Las cuatro regiones fueron esco-
gidas en funcion de dos criterios prin-

* Este informe es parte de una investigacién mas
amplia sobre cuatro fenémenos: la afiliacion (o
no-afiliacién) a partidos politicos, la alienacion
(o no-alienacién) politica, el grado de moder-
nidad de las actitudes individuales, y las formas
de participacion politica. La investigacion ha si-
do disenada y adelantada por Rodrigo Losada
de FEDESARROLLO y Mauricio Solaun de la
Universidad de Illinois, con la cooperacion de
Eduardo Vélez. La financiacién de lainvestiga-
cion ha sido atendida en parte sustancial por
COLCIENCIAS. El procesamiento electronico
de los datos se hizo con la colaboracién del
Centro de Computo de la Universidad de los
Andes. Este informe se beneficio por oportunos
comentarios hechos por Hernando Gémez Buen-
dia.
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cipales: la experiencia masiva de la re-
gion con la violencia politica, particu-
larmente en los afios 1948-1964, y el
grado relativo de desarrollo socio-eco-
noémico de la misma’.

Cada una de estas regiones incluye
una zona urbana y otra rural, habiéen-
dose realizado encuestas en las dos. Las
regiones escogidas fueron: 1) Cartage-
na y zonas rurales adyacentes, como
region de relativo —dentro de los nive-
les del pais— alto desarrollo socio-eco-
noémico y escasa violencia politica; 2)
Tulua y zonas rurales cercanas, como
region también de relativamente alto
desarrollo socio-economico pero de
extensa violencia; 3) Pasto y zonas ru-
rales vecinas, region de bajo desarrollo
socio-economico y escasa violencia; y

Para definir las regiones se utilizaron los cri-
terios de Miguel Fornaguera y Ernesto Guhl en
su Colombia - Ordenacién del territorio en ba-
se del epicentrismo regional (CID Universidad
Nacional de Colombia, Bogotd, 1969) Las me-
didas de violencia para los municipios de las re-
giones escogidas provienen de German Guzman,
Orlando Fals Borda y Eduardo Umana Luna,
La violencia en Colombia 2 vols., (Tercer Mun
do, Bogotd, 1962 y 1964) y Paul H. Oquist Jr.,
“Violence, Conflict, and Politics in Colombia’,
tesis inédita de Ph.D , Universidad de Califor-
nia en Berkeley, 1976.
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Cuadro 1

DISTRlﬁUCION DE LA MUESTRA EN CINCO REGIONES DEL PAIS,
. SEGUN ZONA URBANO/RURAL Y SEXO

Numero de personas encuestadas, en zona

Urbana Rural
Area éengréﬂ ca hombres . mujeres hombyres . mujeres
Bogota 161 inl - —
Cartagena v municipios cercanos 175 145 39 41
Neiva v muni¢iplos cercanos 164 158 40 40
Pasto v municipios cercanos 161 159 40 40
Tulud y municipios cercanos 162 159 38 42
Totales 823 770 157 163
1593 320

4) Neiva y zonas rurales circundantes,
region de desarrollo socio-econdémico
parecido al de Pasto, pero con extensa
violencia politica.

El metodo de seleccion de la mues-
tra no fue estrictamente probabilisti-
co. Se clasifico la poblacion de cada
ciudad principal de las cuatro regiones
en estratos socio-economicos y a cada
estrato se le asigndé una cuota ideal,
la mitad hombres, la mitad mujeres.
Lo mismo se hizo en el caso de Bogo-
ta. Dentro de cada estrato se busco, en
principio, encontrar las personas en
sus sitios de trabajo, estudio o recrea-
cion, en forma tal que hubiera un nu-
mero grande y heterogéneo de ellos.

En cada uno de los sitios seleccio-
nados, se escogio al azar un numero
pequeno de personas para hacerles la
encuesta. Por ejemplo, de los 200 obre-
ros de una fabrica se escogian aleato-
riamente ocho o diez. Igual cosa se hi-
zo en cada fabrica, taller, oficina y
centro de estudio o recreacion visitado.
Dado que en esos sitios se encontraban
pocas personas de los estratos mas hajos
de la poblacion, se eligieron en cada
ciudad dos o mas barrios pertenecien-
tes a dichos estratos, y en ellos se bus-
¢O al azar el nimero de encuestados
necesario para completar la cuota co-
rrespondiente. Un procedimiento ana-

logo fue seguido para llenar la cuota
de las mujeres de clase alta’.

En las zonas rurales se fijo igual-
mente una cuota ideal, mitad hombres
y mitad mujeres. Se seleccionaron en
cada region tres municipios, uno de
tradicion electoral predominantemen-
te conservadora, otro predominante-
mente liberal, y un tercero con equi-
librio electoral entre los dos parti-
dos’. La cuota de la zona rural fue dis-
tribuida de modo equitativo entre di-
chos municipios. También se siguié un
procedimiento aleatorio para la selec-
cion de las personas que habrian de
ser encuestadas.

La muestra asi seleccionada se dis-
tribuye en la forma mostrada en el cua-
dro 1. El cuestionario empleado con-
tiene 149 preguntas —algunas de ellas,
multiples—, cuya administracion duro
en promedio una hora y cuarto.

Ademads se busco deliberadamente que la cuo-
ta de cada estrato no quedara sesgada hacia un
grupo de edad determinado.

Para hacer esta seleccion se consultaron los re-
sultados oficiales de las elecciones, de 1958 a
1974, segun la Registraduria Nacional de la Re-
publica
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B. Estudios previos

Poca ha sido la informacion precisa
y confiable que se ha encontrado so-
bre las caracteristicas socio-economi-
cas y actitudinales de quienes no tienen
partido en Colombia. En cambio, otros
paises, particularmente los Estados
Unidos, han dedicado gran atencion a
la descripcion y analisis de los respec-
tivos sectores de la poblacion en edad
de votar, que no se identifican con los
partidos.

En lo que respecta al caso colombia-
no, sdlo se han publicado estudios frag-
mentarios del fenomeno, realizados
todos ellos de 1970 en adelante. Por
ejemplo, las investigaciones de la Uni-
versidad de los Andes permitieron
apreciar que el porcentaje aproximado
de personas mayores de 21 anos no
identificadas con algun partido politi-
co giraba, en los anos de 1972 y 1974,
alrededor del 16-17*.

=i

Un estudio de la Universidad del
Valle adelantado en Cali y cinco muni-
cipios aledanos, en 1970, revelo que
cerca de un 28'( de los entrevistados,
mayores todos de 21 anos, no poseia
afiliacion politica®. El estimativo de
mayor cobertura que se conoce sobre
la carencia de afiliacion politica, basa-
do en una encuesta nacional de hoga-
res realizado entre 1973 y 1974, puso
al descubierto que en esa época un
27"« aproximadamente de la poblacion
del pals mayor de 18 anos no se iden-
tificaba con ninguno de los partidos
politicos®. En el exterior, las caracte-
risticas socio-demograficas, las actitu-
des politicas a través del tiempo de
quienes no tienen partido, han sido sin-
gularmente estudiados en los Estados
Unidos’. Alll se ha encontrado que el
porcentaje de los ‘sin-partido’ —o ‘in-
dependientes’, como los llama la lite-
ratura socio-politica norteamericana—,
ha ido incrementandose a través del

Ver Judith de Campos y John F. McCamant,
Colombia politica 19717 en DANE Colom-
bia politica op. cit. p. 111.

4 Ver Rodrigo Losada y Gabriel Murillo, Andli- &

sis de las elecciones de 1972 en Bogotd (Univer- Ver la ponencia de Carlos Julio Lemoine A
sidad de los Andes, Bogota, 1973), p. 157; v Francisco Pereira R ., ‘la reproduccion social
Gabriel Murillo y Miles Williams, Andlisis de las en Colombia - Una aplicacion de las cadenas de
clecciones presidenciales en 1974 en Bogotd Markov’’ (Compania Colombiana de Datos,
(Universidad de los Andes, Bogota, 1975) p multilith, Bogotd), presentada en el Congreso
25, - Téngase en cuenta que las preguntas em- de C-alculo Electréonico. Bogotd, 1973, repro-
pleadas por estos dos estudios - y por los otros ducido en ANIF, Respuesta a la miseria (ANIF,
que se han de mencionar mas adelante - para Bogota 1975) pp. 134-136 y 150) y la revista
sondear la afiliacion (y no-afiliacién) politica, Opinion Publica (Bogotd) No 5 (Octubre 5
no son estrictamente comparables con la utili- de 1973), p. 14.

zada por la presente investigacion. Para el feno 7
meno de la carencia de afiliacion en Bogotda en Para otros paises ver, por ejemplo Ronald In-
197- véase Rodrigo Losada y Miles W Williams, glehart v Avram Hochslein ‘Alignment and
Analisis de la votacion presidencial en Bogota, Dealignment of the Electorate in France and
en DANE, Colombia politica Estad isticas the United States’. Comparative Political
1935-1970 (DANE, 1972) pp. 32 33. Studies 5 (1972/3) 343 372.

Cuadro 2

PORCENTAJE DE PERSONAS SIN PARTIDO POLITICO,
SOBRE EL TOTAL DE LA POBLACION EN EDAD DE VOTAR,
EN LOS ESTADOS UNIDOS, DE 1952 A 1974

Ano 1952 1954 1956 1958 1960

1962
Y% 23 ¥ 24 20 23 22

1964 1966 1968 1970 1972 1974
23 29 30 33 35 38

Tomado de Norman H. Nie, Sidney Verba, John R. Petrocik, The Changing American Voter
(Harvard University Press, Cambridge, Mass., 1976), p. 46.

*  No hay datos.



28

tiempo en los ultimos anos. (Veéase
cuadro 2).

La explicacion de fondo de este
fenoOmeno se relaciona fuertemente
—sin descontar que otros factores
también inciden sobre él— con un desa-
fecto progresivo de las nuevas genera-
ciones por los partidos politicos, oca-
sionado por vivencias politicas dife-
rentes de sus padres®. El impacto ge-
neracional es doble: por un lado, en-
tre las nuevas generaciones aumenta el
numero de independientes politica-
mente; por otro, el grado de apego
por su partido demostrado por quie-
nes si tienen partido en esas nuevas ge-
neraciones ha sido cada vez menor que
el demostrado por sus padres en la
misma edad. Se ha constatado, tam-
bién, que si se descompone por nive-
les de edad la poblacion calificada pa-
ra votar, el porcentaje de personas sin
partido tiende a aumentar en relacion
inversa con la edad, en cualquiera de
los afnos mencionados en el Cuadro 2.
Es decir, el fenomeno del desapego ha-
cia los partidos siempre se ha manifes-
tado ante todo entre los jovenes, pero
se ha agudizado entre ellos en la ulti-
ma década.

C. Cuantos y quiénes son los que no
tienen partido

A continuacion se pretende respon-
der, al menos parcialmente, a las si-
guientes preguntas: Cudntas personas
mayores de 18 anos no tienen partido
politico? Son ellas ante todo jovenes?
Qué tan jovenes? El ‘desafecto’ hacia
los partidos se da lo mismo entre los
hombres que entre las mujeres? Es
igual en las zonas urbanas que en las
rurales? Existe alguna relacion entre la
carencia de afiliacion politica y el ha-
ber vivido la ninez o la adolescencia en
el campo y no en la ciudad? En cuales

Ver Verba Nie Petrocik, The Changing Ameri-
can Voter, op. cit , pp. 47 73; Paul R. Abram-
son, “Generational Change and the Decline of
Party Identification in American’ American Po-
litical Science Review 70 (1976) 469 478.
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niveles de educacion, es mas frecuente
el que la gente no tenga partido, en al-
tos o en bajos? El porcentaje de gente
sin partido es mas alto entre quienes
tienen ingresos elevados, o entre los
mas pobres? Y, finalmente, en qué
ocupaciones abundan mas las personas
sin partido politico?

1. Cudntos son?

El presente estudio sb6lo permite
una respuesta tentativa a este interro-
gante, pero bien vale la pena. La res-
puesta es tentativa porque, en primer
lugar, ella se basa sobre un estudio de
sOlo cinco regiones del pals. En segun-
do lugar, porque aun respecto a esas
regiones corresponde una muestra es-
trictamente no probabilistica.

Sin embargo, si se acepta que dicha
muestra puede ser lo suficientemente
representativa como para permitir un
calculo aproximado, se puede hacer el
siguiente computo. Conforme a las
1.913 encuestas de este estudio, 36.2%
de los entrevistados declararon no te-
ner partido politico’. Ahora bien, la
poblacion total en edad de votar en
Febrero de 1978 bien puede llegar a los
13°400.000'°. Por consiguiente, puede
pensarse que la poblacion colombiana
mayor de 18 anos, no identificada con
algn partido politico, estard entonces
cercana a los 4.850.000, cifra no des-
preciable.

La pregunta correspondiente en el cuestionario
reza: ‘Hablando ahora de partidos politicos, en
general se considera usted conservador, liberal,
anapista, comunista o qué? ’. El 58.79 de los
entrevistados declaré identificarse con algan
partido y 5.1% rehusaron responder la pregunta.

Proyeccién de FEDESARROLLO. El afio base
es 1973. Téngase en cuenta que la proyecciéon
parte de un total para dicho ano, ajustado segun
los cdlculos de Joseph Potter, ‘“The Comple-
teness of Enumeration in the 1973 Census of
the Population of Colombia” Population Index,
42:3 (1976) 377-403. Segun el conteo manual
de losdatos censales hechoporel DANE lapobla-
cién total del pais era en 1973 de 21.561.000
personas; segun Potter, en el articulo menciona-
do, resulta ser de 23.201.000.
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. Numero de casos

Cabe pensar que entre quienes care-
cen de partido politico, no todos son
de igual modo indiferentes hacia los
partidos. Por eso se les preguntd a
los encuestados carentes de afiliacion
politica: “Aunque usted no tenga par-
tido, simpatiza con alguno de los par-
tidos que actualmente existen en Co-
lombia?”’. La respuesta fue positiva en
el 42% de los casos y negativa en otro
40%.". Es decir, aproximadamente
dos de cada cinco personas que hoy
no estan identificadas con algin parti-
do, podrian llegar a estarlo, o al me
nos, podrian apoyar a alguno de los
partidos actuales.

Aunque las preferencias por parti-
dos politicos especificos, manifestadas
por los encuestados para este estudio,
seran objeto de un analisis detallado
en el futuro, parece conveniente indi-
car aqui la distribucion de las simpa-
tias de ese 42% que no es totalmente
reacio a los partidos. (Ver Cuadro 3).

2. Edad y sexo

Los datos allegados permiten esta-
blecer que la ausencia de afiliacion po-

11 El resto, 18%, rehusé contestar a la pregunta.

litica es un fendomeno observable prin-
cipalmente entre los jovenes. El extre-
mo de la ‘desafiliacion’ se halla entre
las personas —hombres o mujeres, el
sexo no hace diferencia— de 18 a 22
anos. Entre ellas, 7 de cada 10 carecen
deafiliacionpolitica. (VerlaGrafical).

Dos advertencias son importantes
para interpretar estos datos. Primero,
dado que la encuesta aqui analizada
capta a la poblacion en un momento
del tiempo, los datos no revelan ten-
dencias firmes a través del tiempo. Es
decir, no se puede inferir de las cifras
presentadas que la gente joven de hoy
en dia no gusta de los partidos politi-
cos, en tanto que la gente joven de ha-
ce una generacion, representada por
quienes en la actualidad tienen 38 y
mas anos, si gustaba de ellos. Eso bien
puede ser cierto, pero no se desprende
de la informacion suministrada por la
Grafica 1. Si no existiese informacion
de otras fuentes, ajenas a la presente
encuesta, los datos de la mencionada
grafica permitirian conjeturar que la
gente hoy madura, tan adicta a los
partidos, pudo haber sido en su juven-
tud bastante menos afecta a ellos de lo
que es unas décadas mas tarde. Ténga-
se presente que hace veinte o treinta
anos no se hicieron encuestas que nos
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Porcentaje de personas sin afiliacion a partido politico, por edad y sexo
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permitiesen saber hoy cual era la ex-
tension de la afiliacion politica entre
la juventud de entonces.

Segundo, alguno estaria inclinado a
inferir de los porcentajes presentados
que la ‘desafiliacion’ politica es un
‘mal’ de juventud que pasa con los
anos. La prueba, podria él alegar, es
que entre mayor es la edad de las per-
sonas, menor es el porcentaje de indi-
viduos sin partido politico. Tampoco
es completamente valida esta inferen-
cia. Porque no es posible predecir la
evolucion de las actitudes en un perio-
do de diez o veinte anos, con base uni-
camente en una encuesta hecha en un
momento dado del tiempo. Estudios
hechos en los Estados Unidos, apo-
yandose en encuestas realizadas perio-
dicamente cada dos anhos, ensefian que
el deterioro de la afiliacion politica es
observable en cualquier edad. Si bien
es cierto que una cierta porcion de la
gente joven carente de partido termi-
naba, con el correr de los anos, por iden
tificarse con algin partido, esa porcién
sin embargo es, a lo largo del tiempo,
proporcionalmente cada vez menor!?.
No es absurdo pensar que lo mismo
pueda estar sucediendo en Colombia.

Lo que senala la Grafica 1, en for-
ma clara, es que la carencia de afilia-
cion politica es en la actualidad parti-
cularmente notable entre los jovenes;
mas aun, dice que existe una tenden-
cia moderada hacia una creciente ‘desa-
filiacion’ en funcion directa —grosso
modo!—de la edad!3. En otras palabras
y simplificando las tendencias, entre
mds jovenes sean las personas en edad de
votar hoy en dia, mayor es la probabi-
lidad de que no posean partido politi-
co alguno™.

12 Ver Nie-Verba-Petrocik, The Changing Ameri-

can Voter, op. cit , p. 60.

mer orden mencionado en la grdfica, y el valor
de la correlacion momento-producto entre edad
y afiliaciéon politica, que es de 29.

Los estudios atrds mencionados, de Cali y mu-
nicipios aledarios en 1970 y de Bogotd en 1972,

Lo sugieren el valor de la gamma parcial de pri- *
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Los datos desagregados por anos
simples, sobre los cuales se basa la Gra-
fica 1, también revelan que la carencia
de afiliacion politica empieza a notar-
se especialmente entre las personas de
33 anos para abajo, y que es particular-
mente aguda entre quienes tienen me-
nos de 30 anos. Los mismos datos de-
sagregados insinuan en forma llamati-
va un cambio en los patrones observa-
dos, que merece mayor estudio. La
curva de tendencia para la carencia de
partido que asciende progresivamente
entre mas jovenes son los entrevista-
dos —sean ellos hombres o mujeres—
aparentemente se detiene al llegar al
nivel de los 18-21 afios'. Es decir, la
tendencia hacia una mayor ‘desafilia-
cion’ no es tan marcada entre los jo-
venes de 18 a 21 afios como deberia
serlo si estuviese en relacion inversa
con la edad. Es, entonces, concebible
que la reanudacion de la competencia
partidista, patente a raiz de las eleccio-
nes presidenciales de 1974, hayaactua-
do como un freno sobre la tendencia
hacia una creciente carencia de parti-
do por parte de los electores mas jove-
nes.

La Grafica 1, atras presentada, des-
taca también el hecho, contrario a las
expectativas de algunos, que la ausen-
cia de la afiliacion a los partidos, acae-
ce practicamente por igual entre hom-
bres y mujeres. La Gnica diferencia per-
ceptible, se encuentra entre los mayo-
res de 28: la ausencia de afiliacion po-
litica es algo mayor entre las mujeres
que entre los hombres, de modo parti-
cular entre las personas mayores de 48
anos. En ello puede haber influido el

encontraron igualmente que entre mas jovenes
eran los entrevistados, menor era la proporcion
de ellos que tenia partido politico. Ver de Cam-

+ pos McCamanat, “Colombia politica 1971”,
op. cit, pp. 111-112 y Losada-Murillo, Las
elecciones de 1972 en Bogotd op. cit., pp. 173-
174.

13 Al tomar las ocho observaciones disponibles (4

para los hombres y 4 para las mujeres, corres-
pondientes a cada uno de los anos simples de
18 a 21), seis de ellas reflejan exactamente
el fenémeno descrito, dos siguen la tendencia
general. Los Ns de los anos simples van de 20
hasta 66.



32

hecho de que la mujer estuvo privada
del derecho de elegir y ser elegida has-
ta 1957.

3. Sitio de residencia

Se podria proponer la hipotesis de
que la carencia de afiliacion a los par-
tidos es un fendmeno eminentemente
urbano. Al fin y al cabo, es en la ciu-
dad en donde, al parecer de muchos,
se resquebrajan mas los valores tradi-
cionales. Los datos recogidos para este
estudio, en realidad, no parecen respal-
dar esta hipotesis. (Ver el cuadro 4).

Como se puede observar, la partici-
pacion de afiliados a los partidos poli-
ticos es mayor entre quienes residen
en el campo. La diferencia entre el
porcentaje de personas sin partido en
el campo (26%) y el de la ciudad
(41%) es, ni mas ni menos, de 15 pun-
tos. No obstante, no es posible inferir
de una tal diferencia una confirmacion
de la hipotesis propuesta. La estadisti-
ca social ensena que no basta cualquier
diferencia entre porcentajes para esta-
blecer que existe una relacion fuerte y
confiable entre dos variables. Esta re-
lacion soOlo se descubre mediante prue-
bas rigurosas expresamente desarrolla-
das para ese fin yque, de paso, ayudan a

evitar las interpretaciones subjetivas®.

Al medir la fuerza de la asociacion
entre el sitio de residencia y el tener o
no tener partido, el coeficiente obteni-
do (Fi, en este caso) resulto muy bajo,
como que es igual a .11.". Eso quiere

16 Mas que las medidas de significacion tradiciona-

les (chi-cuadrado, etc.) se considera hoy funda-
mental usar medidas de fuerza de asociacién
que permitan apreciar la probabilidad de acierto
cuando se predicen las variaciones de una varia-
ble en funciéon de otra. Es logico que asf sea,
porque una de las finalidades basicas del queha-
cer cientifico es llegar a predecir con una alta
probabilidad de acierto un fenémeno en funciéon
de otro.
17 A n .

El mdximo valor de Fi es 1.00. En el caso de la
correlacion de dos variables binarias o ficticias,
Fi equivale al coeficiente r momento-producto
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decir que la probabilidad de predecir
con acierto una mayor extension de la
afiliacion politica en el campo es, ape-
nas, del 11%. Tomando otra interpre-
tacion estadistica del mismo coeficien-
te, puede afirmarse que sblo un 1%
(Fi cuadrado x 100) de las variaciones
en la afiliacion politica son atribuibles
al hecho de que se viva en el campo en
lugar de la ciudad. Evidentemente,
esto obliga a matizar en tal forma la
hipotesis propuesta en el comienzo de
esta seccion que ella pierde practica-
mente todo valor explicativo.

Es posible, sin embargo, que una
medida del espectro rural/urbano mas
discriminatoria que la dicotomia aqui
empleada revele alguna mayor relacion
entre el lugar de residencia y la afilia-
cion politica. Pero los datos aqui ana-
lizados, y los que se dan a continua-
cion, sugieren que esa relacion sera de
todos modos muy débil.

4. Sitio de procedencia

Muy relacionada con la hipotesis re-
cién discutida esta otra segiin la cual
quienes vivieron su nifnez y juventud
rural tienden a identificarse proporcio-

de Pearson. Por consiguiente, Fi cuagrado pue-
de interpretarse en forma idéntica a r”.
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nalmente mas con los partidos politi-
COs, que quienes pasaron esas mismas
épocas en medios urbanos. Tras repe-
tidos estudios en las naciones donde
existe una tradicion partidista arraiga-
da, se ha podido constatar que la afi-
liacion politica es una auto-identifi-
cacion que se desarrolla fundamental-
mente en la ninez y adolescencia, co-
mo reflejo y consecuencia de los va-
lores que predominan en la familia
y en el medio social en que crece el
nifio o el adolescente'®. Lo mismo ha
podido observarse en Colombia a tra-
vés de los escasos estudios serios al
respecto’.

A fin de explicar la afiliacion poli-
tica resulta, pues, razonable atribuir
una importancia singular al medio am-
biente en donde una persona vivid su
nifiez y adolescencia®®. En este estudio
se indagd expresamente sobre el lugar
donde la persona habia pasado esos
anos criticos. Al relacionar esa infor-
macion con la posesion o carencia de
afiliacion politica se obtiene la Grafica 2.

Los datos de la grafica revelan una
cierta tendencia hacia una mayor ‘de-

18 Ver, entre otros, el estudio pionero de Herbert

H. Hyman, Political Socialization (The Free
Press, Glencoe, Ill., 1958) y la vision de conjun-
to de algunos de los estudios ya realizados, pre-
sentada por David O. Sears, '‘Political Socializa-
tion’’, en Fred I. Greenstein y Nelson W. Polsby
(eds.), Handbook of Political Science (Addison-
Wesley, Reading, Mass., 1975), vol. 2, pp. 93-
153, esp. pp. 117-127,

19 Rafael A. Lecuona, “A Comparative Analysis of
the Perceptions of Selected Elementary School
Children from Tallahasse, Florida, USA, and
Popayian, Colombia, South America, about Po-
litics, Government, and Citizenship” tesis iné-
dita de Ph.D., Universidad del Estado de Flo-
rida, 1970: Reid R. Reading, ‘‘Political Sociali-
zation in Colombia and the United States’, te-
sis inédita de Ph.D., Universidad de Wisconsin,
1971; Martin Alonso Alvarado Navia, ‘‘Socia-
lizacion politica de los nifios: un estudio com-
parativo en cuatro colegios de Palmira’’, tesis
inédita de licenciatura, Universidad de .los An
des, 1972.

=0 Es de escasa utilidad, particularmente en un

pais donde existen altas tasas de migracién in-
terna, analizar actitudes alaluz de los datos so-
bre el sitio donde la persona nacid.
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safiliacion’ politica en los municipios
de mayor tamano. No obstante, es tan
débil esa relacion —representada por
los coeficientes Eta o r— que carece de
importancia explicativa. En palabras
mas precisas, la posesion o carencia de
afiliacion politica apenas puede ser ex-
plicada en un 1 6 29 por los lugares
donde se paso la nifiez o la juventud.

Este hallazgo, unido al anterior so-
bre el lugar de residencia, sugiere un
replanteamiento de algunas creencias
tradicionales. Es posible que en otras
épocas la vida en el campo llevara con-
sigo una mayor predisposicion a tener
partido politico que la vida en la ciu-
dad. Hoy en dia, esa mayor predispo-
sicion es extremadamente débil, casi
inexistente. Podria pensarse, entonces,
que los valores y actitudes politicas
de la poblacion del pais se han homo-
geneizado en un grado mucho mayor
del que se suele generalmente suponer.
Los medios de comunicacion masiva,
y las oportunidades de contacto con el
‘mundo moderno’ con personas de ac-
titudes modernas, con sistemas de pro-
duccion y tecnologias modernas, con
articulos de consumo moderno, etc.,
han quizas penetrado en tal forma en
el campo que la cultura propia de los
medios urbanos ha terminado por ex-
tenderse en grado sustancial hasta el
mismo campo. Ciertamente, al menos,
el distanciamiento hacia los partidos
politicos se nutre y se encuentra lo
mismo en la urbe que en las areas ru-
rales.

5. Niveles de ingresos

Cabe pensar que la afiliacion politi-
ca caracterice a un namero proporcio-
nalmente mayor o menor de personas,
dependiendo del nivel de ingresos en
que ellas se encuentren. La direccion
hipotética de la relacion, sin embargo,
no aparece clara. Para algunos, entre
mas bajo es el ingreso de las personas,
mas probable es su afiliacion a los par-
tidos. Para otros, la afiliacion politica
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Relacion entre la afiliacion politica y los lugares
donde se vivid la nifez y la adolescencia
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es un rasgo tipico de los individuos de
ingresos medios; entre quienes tienen
ingresos o muy bajos o muy altos, el
desapego hacia los partidos es mayor,
por marginacion socio-econémica y
politica de los primeros, y por cierta
actitud hiper-critica de los segundos.
Podrian asimismo proponerse otras hi-
potesis sobre la materia, pero conviene
pasar a la consideracion de los datos
obtenidos. (Ver la Grafica 3).

En el sector urbano y con relacion a
las personas sin partido, la grafica
muestra un porcentaje (54¢:) en el ni-
vel mas bajo de los ingresos --hasta
$ 1.250 mensuales— significativamen-
te mas alto que el porcentaje (34¢)
respectivo en elnivel mas alto de ingre-
sos — $ 10.000 o mas. Una diferencia
analoga se observa en el sector rural,
pero la distancia entre los porcentajes
—entre 27% y 229.— es bastante mas
reducida. Si no existiesen mas datos
que estos, la hipotesis segn la cual en-
tre mas bajo es el ingreso, ligeramente
mayor es la proporcion de personas
sin partido tendria una confirmacion.
No obstante, existen mas datos: los
correspondientes a los ingresos inter-
medios que revelan irregularidades en
la relacion, ya de suyo tenue, entre el
ingreso y la afiliacion. Como conse-
cuencia, las estadisticas (Gamma y r),
que resumen toda la informacion de la
grafica, indican que el tener o no tener
partido esta relacionado solo en un
grado minimo con el nivel de los in-
gresos®!.

El fenomeno de la ausencia de la
afiliacion politica, relativamente tan
amplio hoy en dia, no parece, pues,
ser consecuencia directa de las diferen-
cias en los ingresos entre las personas
en edad de votar. Esas diferencias ape-
nas lo explican en una minima parte.
Esto de nuevo insinta la posibilidad

21 Al transformar logaritmicamente la variable ‘in-

greso’, libre de intervalos, a fin de acercarla a
una distribuciéon normal, y correlacionarla con
el tener —0 no tener— partido se obtiene un va-
lor para la correlacion parcialde 0.6 (N =1878 ).
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de que la sociedad colombiana se esté
volviendo mas homogénea en su cultu-
ra politica de lo que generalmente se
admite. Los datos aqui presentados
sugieren que ello esta acaeciendo no
solo geograficamente, asimilando los
valores politicos del campo a los de la
ciudad, sino verticalmente, afectando
a todas las capas sociales sin distingos.
Los datos que a continuacion se pre-
sentan proporcionan credibilidad adi-
cional a esta interpretacion.

6. Ocupacion

Si las diferencias en los niveles de
ingresos explican bien poco el poseer
o carecer de partido politico, lo mis-
mo cumple esperarse de la diversidad
en las ocupaciones. Y asi es. Los datos
de la encuesta aqui analizada indican
una tendencia hacia la ausencia de la
afiliacion politica de quienes ejercen
ocupaciones manuales —obreros, cam-
pesinos y vendedores ambulantes— li-
geramente mayor que la de quienes se
ocupan en oficios no-manuales— em-
pleados, oficinistas, profesionales in-
dependientes, ejecutivos medios y al-
tos??, Dicha propension se mantiene,
aun si se la analiza al interior de los di-
versos tramos de edad. De resto, los
oficios de las personas no revelan rela-
cion alguna con el tener o no tener
partido.

7. Niveles de educacion

Queda por examinar la relacion en-
tre los diversos niveles de educacion y
la afiliacion —o no afiliacibn— politica.
Parece plausible postular, a titulo de hi-
pOtesis, una relacion inversa entre la
afiliaciéon y la educacion— medida ésta
en funcion de los niveles formalmente
alcanzados. Entre mas ha avanzado

22 El porcentaje de personas sin partido entre quie-

nes tienen ocupaciones manuales es del 339/
(N = 571); entre quienes se ocupan en tareas
no —manuales es 29% (N = 482).
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Relacion entre la afiliacion politica y
el ingreso familiar mensual, controlando por
sector rural urbano
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una persona en las etapas sucesivas del
sistema educacional del pais, mas po-
dria llegar a tener la capacidad intelec-
tual y sicologica, y los estimulos nece-
sarios, para tomar una actitud de indi-
ferencia hacia los partidos. Informa-
cion recogida, sin embargo, no refuer-
za esa hipoOtesis. En primer lugar, por-
que la correlacion observada entre los
niveles de educacion y la posesion o
carencia de la afiliacion politica es ape-
nas de un .08 (N = 1.795)?3. En segun-
do lugar, porque examinando esa
misma relacion a la luz de las diferen-
cias en sexo, se mantuvo la misma dé-
bil relacion inicialmente observada.
(Ver Grafica 4).

A veces se cae en la tentacion de in-
terpretar una grafica o unos datos to-
mando en consideracion solo la parte
de ellos que se acomoda a una hipote-
sis pre-establecida. Pues bien, si se to-
man debidamente en cuenta las oscila-
ciones observadas en las lineas de la
Grafica 4, lo minimo que se puede
concluir es que no se observa una rela-
cion directa confiable entre los niveles
de educacion y el estar —o no estar—
identificado con un partido. No pare-
ce, por consiguiente, que la carencia
de afiliacion politica dependa signifi-
cativamente del nivel educacional de
las personas.

Constituyen los datos recién presen-
tados un indicio mas que, junto con
los atras discutidos, apunta a un distan-
ciamiento de los partidos politicos por
parte no de grupos aislados o social-
mente marginados sino por sectores de
la poblacion que pueden aun estar per-
fectamente integrados alos sistemas so-
cial y econdmico. Se trata de un fené-
meno que tiene lugar independiente-
mente de las estructuras y distancias
sociales creadas por las diferencias en

23 Se trata del coeficiente momento-producto, r.

Compendiando los niveles de educacion en cin-
co categorias tal como se aprecia en la Grdfica
4 y entrecruzdandolos con la presencia o ausen-
cia de afiliacién politica se obtuvo una gama de
.11 y una Eta igual a .15 (con afiliacion como
variable dependiente).

educacion, ingreso y lugar de residen-
i 024
cia

8. A modo de resumen

El analisis realizado hasta este pun-
to, destaca solo un factor socio-demo-
grafico como elemento explicativo im-
portante de la carencia de afiliacion
politica: la edad. Otros factores, el lu-
gar de residencia, el ingreso, la educa-
cion y los sitios donde se vivid la ni-
nez y la juventud, manifiestan una re-
lacion apenas perceptible con dicha
identificacion politica.

A fin de complementar y en alguna
manera sintetizar estos hallazgos se
construy6 un modelo de regresion mul-
tiple, en el cual se tom6 como variable
dependiente no el mero tener o care-
cer de partido, sino una variable algo
mas compleja, llamada ‘predisposicion
hacia los partidos’. Se trata de una va-
riable compuesta que permite discri-
minar a los encuestados en cuatro gran-
des categorias, asi: (a) Personas que
tienen partido politico y se sienten
fuerte o, al menos, moderadamente
apegadas a €l (37%); b) Personas iden-
tificadas con algin partido pero débil-
mente apegadas a él (19%); c) Perso-
nas no afiliadas a los partidos pero que
simpatizan con alguno de ellos (15%);
y d) Personas no afiliadas a un partido
y manifiestamente indiferentes hacia

24 Para verificar mejor algunos de los hallazgos an

teriores. se crearon dos indicadores multiples
del status socio-economico. El primero incluyoé
las variables ingreso (en cinco intervalos) edu-
caciéon (en cinco intervalos) y ocupacién. Se
cruzaron estas variables entre si y con base en
las tendencias centrales observadas en la distri-
bucién de los casos, se armé una escala que
combina las tres variables. Su correlacién con el
tener o no tener partido arrojé un r = .01
(N=1.694), una Gamma = .00 y una Eta = .09
(con afiliacién como variable dependiente). Se
gundo, se cred otro indicador multiple incluyen
do sélo educacién e ingreso. Estas variables, li-
bres de intervalos, fueron primero estandariza-
das, luego adicionadas, y finalmente normaliza-
das con una transformacién logaritmica. Al co-
rrelacionar el indicador multiple asi obtenido
con el poseer afiliacién politica, el coeficiente r
fue de .08.
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Relacién entre la afiliacion politica y el
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cualquiera de los partidos actuales
(149%)*.

Como variables independientes, que
se presuponen asimismo independien-
tes entre si, se tomaron la edad, el sitio
de residencia, el sitio donde se vivio la
nifiez y los ingresos?®.

Los resultados dela regresion volvie-
ron a destacar la importancia de solo
una de las variables independientes
mencionadas para explicar la mayor o
menor predisposicion hacia los parti-
dos. Porque entre dichas cuatro varia-
bles, actuando conjuntamente, se pue-
de explicar un 147 de las variaciones
en tal predisposicion. Lo interesante
es que 13.7 de esos 14 puntos provie-
nen de solo una variable: edad?”.

D.Qué piensan quienes no tienen par-
tido

En esta seccion se consideran algu-
nas actitudes politicas de quienes no
se identifican con algin partido politi-
co. Entre las muchas actitudes que se
podrian haber sometido a estudio, el
cuestionario empleado para esta inves-
tigacion se concentr6 en dos grandes
grupos: las que explican la afiliacion
—y la no afiliacion— politica, y las que
sondean el grado de apoyo hacia el sis-
tema politico del pais. Solo las prime-
ras seran discutidas a continuacion. En
particular, se intentan responder las
dos siguientes preguntas: Qué razones
dan quienes carecen de partido para
no afiliarse a alguno de ellos? Y, qué
factores de fondo pueden identificar-
se a través de esas razones para expli-
car el desafecto por los partidos?

% g resto, 147;, son personas que rehusaron con

testar una o mds de las tres preguntas que en-
tran a conformar el indicador de predisposicion
hacia los partidos. (N =1.913).
26 No se normalizaron las variables de edad, ingre-
so o sitio donde se vivié la nifiez. Al sitio de re-
sidencia se le transformé en variable binaria.

L La R muiltiple de la ecuacién es .37
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1, Razones subjetivas para explicar la carencia de
partido polftico

A quienes no tienen partido politi-
co se formularon una serie de pregun-
tas, disenadas concientemente para ex-
plorar las razones de su indiferencia
hacia los partidos. A estas razones se
las llama en el titulo de esta seccion
‘subjetivas’ porque no es claro hasta
donde ellas indiquen algunas causas
fundamentales de la ‘desafiliacion’ po-
litica, o sean mas bien simples raciona-
lizaciones, socialmente aceptables, pa-
ra justificar un hecho causado por
otros factores. No obstante, parece
sensato presuponer que las razones da-
das senalan raices, si no las principales,
en el desarrollo de la alienacion frente
a los partidos politicos. Hecha esta sal-
vedad, procede analizar las preguntas
hechas y las respuestas obtenidas.

Las preguntas propuestas a los en-
cuestados que carecen de partido bus-
caban descubrir si una o varias de las
once razones que se les presentaron,
eran consideradas por ellos como im-
portantes para explicar su carencia per-
sonal de afiliacion politica. Dichas ra-
zones son las siguientes: inmoralidad
de la mayoria de los lideres de los par-
tidos, ausencia de beneficios persona-
les derivados del tener partido, falta de
diferencias reales entre los partidos,
desagrado con los programas de éstos,
desorganizacion de los mismos, impo-
tencia de los partidos para influir en las
grandes decisiones, inutilidad en gene-
ral de los partidos, desinterés personal
por la politica, incapacidad personal
para comprender la politica, imagen
negativa del sistema politico en gene-
ral, y deseo de ser politicamente inde-
pendiente?®,

2 k
5 Ver el texto de las preguntas en el Apéndice.

A estas preguntas precedia una muy senci-
lla de¢ final abierto, que decia: ‘“Por qué no
tiene usted ningun partido? »’. Las respuestas
dadas a esta pregunta coinciden de cerca con
las obtenidas por medio del juego de las once
preguntas ‘estructuradas’ que se estdn comen-
tando.
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Los entrevistados indicaron en pro-
medio 3.0 razones para explicar su
‘desafiliacion’. (Ver en el cuadro 5 el
ordenamiento de las mismas, segun la
frecuencia con que fueron expresadas).
La razon dada con mayor frecuen-
cia —-en un 539¢ de los casos— para ex-
plicar la ausencia de afiliacion a los
partidos es el desinterés personal por
la politica. Es imposible saber en la ac-
tualidad hasta qué punto ese desinterés
sea reflejo de la forma como funciona
el sistema politico, y por ende suscep-
tible de modificacion en la medida en
que éste funcione de otro modo, o sen-
cillamente la manifestacion de expe-
riencias individuales negativas con la
politica, independientes del funciona-
miento del sistema politico. De todos
modos, parece razonable atribuir el
desinterés que manifiestan los encues-
tados a los dos motivos mencionados
subrayando que, por el momento, se
desconoce su importancia relativa.

Al desinterés le siguen, aunque con
alguna distancia, otras dos razones afi-
nes a él: la incapacidad para entender
la politica y la creencia de que no se
derivan beneficios personales del he-
cho de tener partido politico. Apare-
cen luego otros tres motivos, declara-
dos por aproximadamente tres de cada

COYUNTURA ECONOMICA

diez entrevistados. Uno es de desencan-
to con los partidos actuales (“los par-
tidos politicos actuales no sirven para
nada’’), otro refleja un deseo de inde-
pendencia (“‘prefiere ser politicamente
independiente”), y el tercero implica
una apreciacion de tipo moral (“la ma-
yoria de los lideres de los partidos son
inmorales™).

So6lo en séptimo lugar viene una ra-
z6n, aducida por algo mas de uno en-
tre cada cinco encuestados, que impli-
ca un distanciamiento no s6lo de los
partidos, sino de la red principal de in-
teracciones politicas en la que éstos se
mueven, a saber, “el sistema politico
actual es malo”. Es importante subra-
yar esto porque denota unas actitudes
politicas diversas de las que algunos
comentaristas propagan como hecho
incontrovertible. Obsérvese, en concre-
to, que las razones mas frecuentemen-
te manifestadas por los encuestados
para explicar su ‘desafiliacion’ parti-
dista —por ejemplo, las primeras tres
relatadas en el Cuadro 5— sugieren an-
te todo desinterés, incapacidad para
entender la politica o un calculo inte-
resado de costo/beneficio. Ellas no in-
sinGian un desafecto radical para con el
sistema politico, tal como el postula-
do por los comentaristas referidos. Di-
cho desafecto existe sin duda, pero no

Cuadro 5

RAZONES DADAS PARA EXPLICAR LA CARENCIA PERSONAL
: DE PARTIDO POLITICO

Porcentaje de

personas que

indican esta
No tiene partido porque: razon N. o
— No le interesa la politica 53 (607)
~— No entiende la politica : 35 (606)
—= Tener partido no le beneficia en nada 31 (605)
— Los partidos actuales no sirven para nada 31 (605)
-~ Prefiere ser politicamente independiente i = 29 (605)
~ — Lamavoria de los Iideres de los partidos son mmotales i 27 (603)
~ Flsistema politico actual es malo = 2 (605)

— No hay diferencias reales entre los partidos 21 (606)

~ No le gustan los programas de los partidos 21 - (60B)
= La organizacion de los partidos es deficiente 18 (604)
(604)

. — Los partidos no tienen mfluencla en las grandes dec;smnes polmcas . 8
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parece ser la actitud de las mayorias;
probablemente lo sea de solo una por-
cion de ese 229¢ que explica su caren-
cia de partido alegando una falla gene-
ral de todo el sistema politico — “el
sistema politico actual es malo”.

Si se analizan las razones menciona-
das en el Cuadro 5 segun la edad de
los encuestados, se llega a otro hallaz-
go interesante. Las razones dadas para
explicar la carencia personal de parti-
do politico casi no varian segun la
edad de las personas®’’. Ello denota
que en la medida en que se puede cap-
tar la realidad de la ‘desafiliacion’ con
el cuestionario y la muestra aqui em-
pleados, no existen unas razones para
carecer de partido que sean significati-
vamente propias de la juventud.

2. Factores subyacentes

Quizas lo mas interesante al propo-
ner una serie de preguntas como las
aqui comentadas es que ello permite
asociar unas razones para la no afilia-
cion con otras, identificar los conjun-
tos de razones mas estrechamente aso-
ciadas entre si, y explorar las razones
de fondo que pueden estar subyacen-
tes a esos conjuntos. Con la ayuda de
una técnica matematica de creciente
importancia en las ciencias sociales y
con el apoyo de un computador elec-
tronico resulta hoy posible identificar
facilmente esos conjuntos de factores
y analizarlos. La técnica en cuestion es
el analisis de factor o analisis factorial.

Una de las caracteristicas mas nota-
bles del analisis factorial es que a tra-
vés de él se puede reducir cualquier
gran numero de medidas o indicadores

9 3
% Las correlaciones momento-producto (r) entre

edad y cada una de las razones incluidas en el
Cuadro 5 van de 0.00 hasta 0.12 (y los Ns. de
640 a 674). La razén que revelé6 una mayor co-
rrelacion con la edad —correspondiente al men-
cionado 0.12— indica que entre mds edad tie-
nen las personas es ligeramente mas posible que
aduzcan como explicacion de su ‘desafiliacion’
el argumento de que los partidos actuales no
sirven para nada.
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de un fenomeno a un comun denomi-
nador. Este comn denominador o
‘factor’ refleja con precision matema-
tica las variaciones que tienen en co-
mun todas esas medidas. Por eso se
habla de un factor subyacente a todas
ellas. Si existen uno o mas factores
subyacentes distintos del identificado
en primer lugar, el analisis factorial
también los pone al descubierto. De
ahi que esta técnica haya sido emplea-
da con éxito por la sicologia experi-
mental para analizar un gran namero
de actitudes observadas e indentificar
las actitudes mas profundas —‘facto-
res’— que las explican.

En el caso concreto de las razones
dadas por los encuestados para justifi-
car su carencia de afiliacion politica,
el analisis factorial permite reducir di-
chas razones a uno o varios factores de
fondo. Dichos factores pueden ser con-
siderados como raices o causas de la
mencionada carencia, aunque con un
elemento de subjetividad que importa
tener claro. Como el analisis factorial
no indica el nombre de los factores en-
contrados, sino los califica sencillamen-
te como ‘factor!’, ‘factor??, etc., co-
rresponde al investigador imponerles
un nombre, que puede ser equivocado.
El investigador sin embargo, se guia
para escoger ese nombre por la natura-
leza de las razones mas estrechamente
asociadas con cada factor, asociacion
que precisamente deja en claro el ana-
lisis factorial.

Aplicando la técnica mencionada al
conjunto de razones recién aludido, se
encontraron cinco factores de fondo
que subyacen dichas razones®. (Ver
el Cuadro 6).

30 Se hizo primero un andlisis de factor principal,

con interaciones, luego, se giraron los facto-
res en forma oblicua (con el criterio ‘direct
oblimin’). Las correlaciones entre los factores
girados son:

Factor 1 Factor 2 Factor 3 Factor 4 Factor 5
Factor1 100 007 029 0.24 024
Factor 2 1.00 001 0.34 0.16
Factor 3 1 00 0.32 0.37
Factor 4 1.00 029

Factor 5 1.00
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Cuadro 6

CORRELACIONES PRINCIPALES ENTRE CINCO FACTORES GIRADOS OBLICUAMENTE
Y LAS RAZONES PARA NO TENER PARTIDO POLITICO!

Razones para no tener partido? Factor 1

Factor 2 Factor 3 Factor 4 Factor 5

S do)
66
.45

No sirven
Lideres inmorales
El sistema politico es malo

No le interesa la politica
No entiende la politica
No le beneficia

Los partidos carecen de influencia
No le gustan los programas de los
partidos

La organizacion de los partidos es de-
ficiente

Los partidos no se diferencian

Prefiere ser independiente en politica

59
51
.38

.52

37

.58
48

1 Se incluyen en el cuadro solo las correlaciones iguales o mayores gue .35.

2 Para el texto completo de las razones ver el Apéndice.

Como se puede apreciar en el Cua-
dro 6, el primer factor esta correlacio-
nado ante todo con tres razones para
no tener partido: una, que los partidos
actuales no sirven para nada; dos, que
la mayoria de los lideres de los parti-
dos son inmorales; y tres, que el siste-
ma politico actual es muy malo. Este
factor parece indicar como raiz de fon-
do de tales razones una cierta aversion
moral o repugnancia por el sistema po-
litico actual y por los partidos que en
él acthan. Por eso se le va a llamar ‘re-
pugnancia moral’.

El segundo factor correlaciona es-
pecialmente con otras tres razones, a
saber: no le interesa la politica; no en-
tiende la politica; no se beneficia en
nada siendo miembro de un partido
politico. Al parecer, pues, es este el
factor de la ‘apatia’. Aunque se trata
de una apatia con un sentido ligera-
mente pragmatico, indicado por el he-
cho de que en él entra ia tercera de las
razones mencionadas.

Dos razones se asocian de mo-
do particular con el tercer factor.

La primera es que los partidos no in-
fluyen en las grandes decisiones poli-
ticas; la segunda es el disgusto con los
programas de los partidos. Parece tras-
lucirse a través de este factor una creen-
cia en la ‘ineficacia de los partidos’, y
asi se le va a llamar. Con el cuarto fac-
tor correlacionan mucho las opiniones
de que la organizacion de los partidos
es deficiente y de que no hay dife-
rencias reales entre los partidos. El
factor asi conformado podria deno-
minarse ‘desorganizacion de los parti-
dos’. Finalmente, s6lo una razon se
asocia de modo notable con el quinto
factor. Es el deseo de ser “indepen-
diente” en politica.

Asi, pues, son cinco los factores la-
tentes para la carencia de afiliacion po-
litica que pone de manifiesto este ana-
lisis. Dichos factores son, al parecer, la
repugnancia moral por el sistema poli-
tico actual, la apatia politica, la inefi-
cacia percibida de los partidos, la desor-
ganizacion de éstos, y el deseo de ser
independiente en politica.

Es dable inferir una jerarquia de
importancia entre los factores re-
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cién identificados. Para mejor com-
prenderla conviene comparar antes los
hallazgos presentados en el Cuadro 6
con los del anterior Cuadro 5. Este Gl-
timo escruta por separado cada una de
las razones ofrecidas para no tener par-
tido y las ordena segn la mayor o me-
nor frecuencia con que fueron expre-
sadas. Un ordenamiento tal puede en
parte reflejar los vaivenes de la llama-
da opinion publica, creados y/o influi-
dos por los medios de comunicacion
de masas, que ahora subrayan una ra-
zOn para explicar la ‘desafiliacion’ poli-
tica, ahora otra.

En cambio, el Cuadro 6 presenta
cinco factores identificados como sub-
yacentes a todas las once razones del
Cuadro 5, e indica cuales de éstas se
correlacionan mds estrechamente con
cada factor. El Cuadro 6, pues, consi-
dera conjuntos de razones. De ahi que
su andlisis pueda dar énfasis a di-
mensiones algo diferentes de las que
surgen de la mera descripcion de razo-
nes consideradas aisladamente.

En el Cuadro 6 se aprecia un orde-
namiento de factores: Factor 1, Fac-
tor 2, etc. Dicho ordenamiento, sin
embargo, no senala cual factor es mas
frecuente en la poblacion estudiada y
cual menos, sino sencillamente cual
factor recoge mejor las variaciones co-
munes a todas las razones dadas y cuadl
lo hace en menor grado. De ahi que se
pueda decir —sin precisar mas— que la
repugnancia moral por el sistema poli-
tico y los partidos —-primer factor atras
descrito— constituye la razon de fon-
do que en cierto sentido mejor resume
y explica todas las razones dadas para
justificar la carencia de afiliacion par-
tidista. En segundo puesto viene la apa-
tia. Luego, siguiendo el mismo orden
atrds acogido, la ineficacia de los parti-
dos; en seguida, su desorganizacion;y,
finalmente, el deseo de ser indepen-
diente en politica. Aunque no sea po-
sible medir la distancia relativa entre
estos factores, su existencia y ordena-
miento parecen ser ya un hallazgo im-
portante.

43
D.Conclusion

En este informe se ha buscado ana-
lizar el fenomeno de la ausencia de
partido politico entre las personas
mayores de 18 anos. Luego de un in-
tento de cuantificacion aproximada de
dicho fendmeno, el énfasis del articulo
ha recaido sobre algunas dimensiones
socio-demograficas relacionadas con la
carencia de partido y sobre las razones
dadas por los encuestados para explicar
dicha carencia.

Las dimensiones socio-demograficas
consideradas revelaron, salvo una, te-
ner una capacidad extremadamente
débil para explicar el desafecto hacia
los partidos. So6lo la edad demostro te-
ner una relacion importante con la afi-
liacion. Ni el sitio urbano/rural de re-
sidencia de los encuestados, ni su pro-
cedencia, ni sus niveles de ingreso y de
educacion, ni su ocupacion o sexo, re-
velaron tener relacion apreciable con
el hecho de estar —o no estar— afilia-
do a los partidos. Se trata de un ha-
llazgo que, de considerarse solido, obli-
ga a abandonar ciertas explicaciones
tradicionales de la carencia de partido.
Porque los resultados del analisis sugie-
ren que el desafecto hacia los partidos
es un fenbmeno masivo, que cruza las
fronteras entre el campo y la ciudad,
entre el educado y el analfabeta, entre
el rico y el pobre. Sus causas principa-
les yacen probablemente en factores
que permean la sociedad en toda di-
reccion.

Al analizar las razones aducidas pa-
ra explicar la carencia de partido, se
hizo otro hallazgo que hace pensar. Si
bien los motivos de la ‘desafiliacion’
partidista mas mencionados recalcan
el desinterés por la politica, la incapa-
cidad para entender el acontecer poli-
tico, y la conviccion de que no se deri-
van beneficios personales del tener
partido, sin embargo, un analisis mas
de fondo revel6 otro motivo al parecer
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mas importante aun. Se trata de un
distanciamiento de los encuestados
con respecto alos partidos y al mismo
sistema politico, originado en aprecia-
ciones éticas, en una repugnancia mo-
ral hacia los mismos. No parece ser un
rechazo radical del sistema politico en
cuanto tal ni de los partidos, sino de
la inmoralidad que se cree los afecta.
Otros motivos de fondo para no tener
afiliacion, que vieron la luz mediante
el analisis factorial de los datos fueron
la apatia politica, la creencia que los
partidos son ineficaces, la idea que ta-
les partidos estdn muy desorganizados
y el deseo de algunos de ser indepen-
dientes en politica.

El material recolectado para este es-
tudio es muy abundante y con él se
pueden explorar otras dimensiones
que ayuden a comprender el porqué
de la indiferencia observada hacia los
partidos. Con dicho material es posi-
ble responder —como se espera hacer
en un futuro— preguntas como las si-
guientes: en comparacion con quie-
nes tienen partido politico, qué tan
alienados de la estructura politica
fundamental del pais se muestran quie-
nes no poseen partidos. Se sienten
éstos mas alienados del sistema judici-
cial que aquéllos? Perciben quienes ca-
recen de partido mds corrupcion en el
sistema politico que quienes lo tie-
nen? Quién revela tener actitudes mas
modernas: los afiliados a los partidos
o los no afiliados? Quién de éstos es
mas partidario de una mayor interven-
cion estatal? Quién se siente mds ca-
paz de influir en las decisiones poli-
ticas?

COYUNTURA ECONOMICA
APENDICE

La pregunta 97 del cuestionario di-
ce asi:

“Hay diferentes opiniones sobre
por qué algunas personas no tienen
partido politico. A continuacion le
presentamos once de esas razones. Di-
ganos, por favor, cuales de ellas son
importantes en su caso personal y cua-
les no.

SENALE CON UNA X LA RAZON
O LAS RAZONES QUE SEAN REAL-
MENTE IMPORTANTES EN SU CA-
SO PERSONAL PARA EXPLICAR
EL QUE USTED NO TENGA PARTI-
DO.

1. O Porque la mayoria de los lideres
de los partidos son inmorales.

2. 0 Porque no me beneficio en nada

_ siendo miembro de un partido.

3. O Porque no hay diferencias reales
entre los partidos.

4. O Porque no me gustan los progra-
mas de los partidos politicos ac-
tuales.

5.0 Porque la organizacion de los

partidos es muy deficiente.

Porque los partidos politicos no

tienen influencia en las grandes

decisiones politicas.

o
d

7.0 Porque no me interesa la politi-
ca.
8. O Porque los partidos politicos ac-
tuales no sirven para nada.
9. O Poraue no entiendo la politica.
10. O Proque el sistema politico actual

es muy malo.

11. O Porque prefiero ser politicamen-
te independiente.

99.0 No deseo contestar’.





